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JEGYZOKONYV

Késziilt: 1995. oktéber 5-én 17 6rakor kezdédstt képviseld-
testiileti iilésrdl.

Jelen vannak: Dr.Sévdgd Laszl6 polgdrmester, Dr.Jod Zoltén,

S4ri Csaba, Dr.Kovdcs Zoltan, Erdei Gyula,

Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Raddcsi Gusztav,

Turi L&szlé, Dr.Papp Jend, Fabian Attila,

Nyéki Istvan, Dede Erné, Dobrossy Barnabas,

Mészdros Sandor, Sapielakné Kiss Katalin képviselodk,
dr.Vincze Ferenc jegyz6, Lorincz Laszlé fokdnyveld,
Varga Imre irodavezetd, Tokai-Kiss Gabor f&épitész,
Jenei Tibor idegenforgalmi referens, Virdg Sdandorné
jegyzdkonyvvezetd és érdeklsdd allampolgédrok.

Piroska Mihdly és Kiss Istvan képviseld nem vett részt az
{ilésen, F4bidn Attila képviseld 17,50 6ratél 20,00 ordig
tédvol volt az {ilésrdl.

Az elsd napirendnél jelen volt Sods Sdndor a Hajduszoboszldi
Vendéglatodk Egyesiiletének elntke, valamint az egyesiilet
tagjai, Téth PAl a Ha]dutourlst mb. hivatalvezetdje, az
otodik naplrendnel Orosné Gydri Marta a Kovacs MAté Varosi
Konyvtar vezetdje.

Dr.Sévdgd LaszlSé: a meghivéban szerepld napirendi pontok
megtargyalasat javasolta azzal a médositassal, hogy

keriil jon napirendre az UJ egeszsegugy1 flnan521roza81
szerzédések megkdtésére irdnyuléd eloterjesztes, Mészaros

Sdandor képviseld javaslatdra a patika pr1vat123¢1o targyaban
korédbban hozott onkormdnyzati hadrozat pontositdsdra, kiegészi-
tésére; a végén a polgdrmesteri tajékoztatd, az egyebek, az
interpelldacidk hangoznénak el.

Dr.Joé Zoltdn: javasolta, hogy a polgdrmesteri tdjékoztatd
masodik bekezdésében leirtakat ©ndlldé napirendként térgyalja.

Dr.S6vdgd Ldszld: ennek nem lesz akaddlya, ha a polgdrmesteri
tdjékoztatd tdrgyaldsa sordn ugy dont a testiile), hogy ezzel
6ndllé napirendként kivéan foglalkozni.

Tiri Ldszlé: az egyebekben a 6. sz. Altaldnos és Specidlis
Szakiskola iskolaszékének kiegészitésére vonatkozd, iilés
eldtt kiosztott elbSterjesztést javasolta megtdrgyalni.

Dr.Sévéagd Laszlé javasolta a meghivéoban feltiintetett
napirendi pontok tdrgyaldsédt az elhangzott kiegészitéseknek
megfelelben.

Javaslatat a testiilet egyhangulag elfogadta.
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Tdjékoztaté a varos idegenforgalmdnak helyzetér§l,
javaslatok.

El6adé: - Hajduszoboszlé Vendéglatdk Egyesiilete Elndke
Soés Sandor
- polgarmesteri hivatal idegenforgalmi referense

Eldterjesztés az uj egészségiigyi finanszirozdsi szerzddések
megkdtésére.

Eldadé: egészségiigyl és szocidlis bizottsdg elndke

Javaslat a Kéolajkutatd Rt. Keleti-fécsatorna menti
idiil6jének megvdsdrldsdra.

Eldadé: jegyzd

Eloterjesztés szervezeti és mi{ikédési szabdlyzat médosi-
tasdra.

Eldadé: jegyzd

Eldterjesztés Kovdcs MAaté Vdrosi Kényvtdr alapitvdnydhoz
alapitéi csatlakozdsra.

Eldadé: kulturdlis és sport bizottsdg elndke

Eloterjesztés flitéstdmogatdsi kézponti szocidlis
hozz4djadrulds felhaszndldsdra.

Eldadd: egészségligyli és szocidlis bizottsdg elnoske

Javaslat a 141/1995. /IX.7./ sz. Képvisel8testiileti
hatdrozat médositdséara.

Eldadé: jegyzd

Képviseldi interpelldcidéra vdlasz.

Eldadé: jegyzd

Polgarmesteri tajékoztats.

Eléterjesztés a 6. sz. Altaldnos és Specidlis Szakiskola
iskolaszékének kiegészitése targydban.

Eléadé: oktatdsi, miivelddési és sport iroda-vezetd

Szocidalis iigyekben benyujtott fellebbezések elbirdlédsa.

El6add: egészségiigyi és szocidlis bizottsdg elndke

ElsG napirend:

Sods Sédndor: orommel nyugtdzta, hogy a Vendégldtdk Egyesiilete,

valamint a képvisel8testiilet elsd alkalommal vitatja meg
egylittesen az idegenforgalommal kapcsolatos problémdkat,
probdl lépéseket tenni a gondok megolddsédra.



Kiegészitésként elmondta, az anyagot tdbben készitették,
amely feldleli azt, amit az egyesiilet miikodése sordn prob-
lémaként vet fel. Hangsulyozta, az egyesiilet is érzi annak
hidnydt és felel8sségét, hogy erre az iilésre elbszdér most
keriil sor. Ezért nem okolhatdk a képviseldk, ebben az
egyesiilet is mulasztott.

Nem céljuk, hogy felelés embereket keressenek, céljuk az,
hogy reflektorfénybe Adllitsdk azokat a problémdkat, amelyek
a varos idegenforgalmédt, vendégldtédsit sokszor igen sulyosan,
anyagilag is érintik és az ezekre fellelhetd megolddsokat
egylitt gondolkodva kell megkeresni.

Dr.Sévdgd 1dszld: a testiiletnek kiemelt feladata az idegen-
forgalom, a vdrosnak a jov6jét elsdsorban az idegenforgalomra
kell alapozni. A testiilet sem tett meg mindig mindent annak
érdekében, hogy az idegenforgalom feltételei megnyugtatéak
legyenek. A testiilet mentségére mondta, hogy nemcsak idegen-
forgalomra kell figyelniiik, hanem sok mds dologra, ami megoldésra
vadr. Nincs vélemény-eltérés, taldn csak annyi, hogy mig a
Vendéglatok Egyesiilete természetszeriien alapvetden az idegen-
forgalmat vizsgdlja, addig a védros onkormdnyzata a vdros egészé-
ért felel. Bizik benne, hogy az {ilés eredménye az lesz, megis-
merik egymds gondjait, kdzelebb keriilnek az elfogadhatd megolda-
sokhoz.

Kérdést Dr.Jodé Zoltdn, Darvasi L4szl4, Dobrossy Barnabds, Turi
Laszld, sdri Csaba, Sapielakné Kiss Katalin, Mész4ros Séndor,
Erdei Gyula tett fel, melyre Soés Sdndor, Jenei Tibor és
Dr.Sévégd Laszldé valaszolt.

Séri Csaba: véleménye szerint az anyag arrogdnsnak sikeriilt.

Nem ért egyet az egyesiilet azon megdllapitdsdval, miszerint

a két képviselS-testiilet egyike sem volt "idegenforgalom- t
bardt". Szerinte az el8z& képviseld testiilet is sulydnak
megfelelden igyekezett kezelni az idegenforgalmat, mivel

tudott dolog, hogy idegenforgalom nélkiil a vdros nem létezik.

Az egyesiiletnek ezt a megfogalmazdsdt visszautasitja. ’
Az idegenforgalmi referens 4ltal elmondottakat a testiilet

végezte el, az uj testiilet sem vitatta annak sziikségességét,
bizottsdgot hoztak létre, stb. Hogy miért csak 3 f& idegen-
forgalommal és vendéglatdssal foglalkozé személy keriilt a
testiiletbe, ezen nincs mit vitatkozni, ez volt a vdlasztdi
akarat. Az idegenforgalmi bizottsdgba viszont olyan szak-
embereket vontak be, akik kelld sullyal tudjdk kezelni ezt

a kérdést. Varta, hogy az egyesiilet tobb javaslattal é1,

vagy a vendéglatasban dolgozdk, amellyel érdemben lehet
foglalkozni. E1 kellene donteni, hogy merre akar a véros haladni,
gyogy- idegenforgalmat, nyugodt, pihenésre alkalmas varost,

vagy nylizsgé, "balkdni' hangulatu, védsdrozé, bazdrozd vérost.
Ebben a kérdésben is az egyesiilet segitségére, dlldsfoglaldsdra
sziikség van.




A vdros arculata kivdnnivaldét hagy maga utdn idegenfor-
galmi szempontbol Arra kell torekednl, hogy a Matyas klraly
setany valéban sétdny legyen. Ez pénziigyi kérdés, a jovo
évi koltségvetésben erre figyelemmel kell lenni.

Vannak dolgok, amelyek nem igényelnek anyagi befektetést,
csak nagyobb odafigyelést. Emlitette a Nadas fagyizét,

a kézimunkdit druld arust, a Pavai Vajna emlékmi mellett
elhelyezett mini-dodzsemet. Kifogdsolta még az Oazis disco
miisorat is.

Javasolta, hogy mdjus 1.- és augusztus 20. koézotti idészakban
utfelbontdsi engedélyt csak halaszthatatlan esetben, élet-
veszély fenndlldsa esetén adjanak.

Dr.Joé Zoltdn: & maga is "erdsnek'" tartja az eldterjesztés
néhdny megfogalmazdsdt. Nyilvanvald, aki kozvetleniil érintve
van az idegenforgalomban, a hidnyossdgokat is jobban tapasztal-
ja. Egyetért azzal, hogy kevésnek ldtszik a 4 millidés keret,
de nem elhanyagolhaté, hogy egy informacids iroda kifejezetten
1lyen céllal lett létrehozva, az ide érkezd turistdk a tajékoz-
tatdst ott megkaphassak. Jelentés lehetoseget 14t a jobb
egylittmiikédésre az informdcidés iroda és az egyesiilet kozott
Erre a jovoben még tobbet kell Aldozni a varosnak, de ér-
dekeltté kell tenni a vallalkozdkat is.

A varosban miikodik az Aero Club, a vdros azt is tamogatja,

az is idegenforgalmi latvanyossdg végsé soron. Nem jelenik
meg, nem tudnak réla az emberek.Ha a kiézvetett tdmogatdsokat
osszeszednék, még mindig eltdrpiil a 70-80 milliés addbevétel
mellett. Vannak a vérosnak égetd gondjai, amit még ha az ide-
genforgalom rovdsdra is, meg kell oldani.

Egyetért azzal, hogy az idegenforgalmi célkerettel korrekt
médon el kell szémolni, de az eld8terjesztés erre irdnyuléd
megjegyzését "erdsnek" taldlja.Az egyesiilet felé nem hiszi,
hogy el kell szdmolni az addébevételi célkerettel, hiszen
koztudottan az befolyik a ''nagykalapba', a féléves és éves
beszdmoldk sordn beszdmolnak a felhaszndlasrol.

A varos kozbiztonsagi helyzetének tédrgyaldsa soran tobbszor
visszatérd dolog az ide érkezd vendégek Jarmuvelnek bizton-
sdgos 6rzése. Ezt a rendb6rség - ismerve személyli és anyagi
lehetGségeit - nem tudja felvdllalni. Erre a lehetdséget

az egyesiiletnek kell megtalalnl, minden szdlloddnak sajéat
maganak kell megoldani az Orzést.

A jobb egylittmiikddést meg kell teremteni az idegenforgalmat
bonyolitdéknak, ehhez viszont a jovében a varosnak anyagiakban
tobbet kell dldozni, olyan szdmban kell prospektust készittetni,
hogy ne csak reprezentdciés célra legyen elegendd, turistak
ingyen kézhez kaphassak.

Az idegenforgalmi addébevételre nagy hangsulyt kell helyezni.
Véleménye szerint jelenleg sulydnak nem megfelelGen van
kezelve, erre dldozni kell. Az a vendégtartd, aki nem vallja
be a vendéget nem 100, hanem 300 Ft-al lopja meg a varost,
mert minden egyes forinthoz + 2 Ft-ot ad az allam.

Az ellendérzések személyi feltételét biztositani kell.




Dr.Kovdcs Zoltdn: az eldterjesztés megkdzelitési mdédjaval

és az ehhez kapcsoldédé hangnemével nem ért egyet,

szamonkérd jellegiinek tartja. Szivesen latott volna egy
elére mutatd, egy hogyan tovabb érdekii anyagot.

Egy korrekt szakmai anyagot kellett volna készitenie

az egyesiiletnek, egyaltaldan hogyan latjak a vendéglatas
helyzetét, mit ldtnak 60k kitdrési pontoknak, stb.

Err6l kellene beszélni, a gondolatokat kellene egyeztetni. s
nem szadmonkérni.

Darvasi Laszld: a legutobbi egyesiileti iilésen elhangzottakat
nagyon kulturaltan, visszafogottan ecseteli az anyag. Lehet,
hogy néhol sértdé az anyag, nem szerettek volna mast, mint ezt

a taldlkozdét kiprovokdlni, a felmeriilt problémdkat megvitatni.
Legnagyobb gond, hogy a koncep01o hidnyzik. Fontos lenne

a koncepc10 kulonosen azért, mert az idegenforgalmi

tevékenység 1nfrastrukturalls hatterét a varosnak kell
szavatolni. A Jenei Tibor személyében nem merné vallalni

egyediil a koncepcié elkészitését, pedig 6 személy szerint ebben
a szakmaban mdr tobbet tapasztalt. Ehhez csapatmunka sziikséges.
Ebben az egyesiilet partner lett volna mdr kezdettdl fogva is

ha tud a koncepcid készitésérdél. Személyes segitségét is fel-
ajanlotta ehhez a munké&hoz, ha igénylik.

Kérdés lehet, hogy azok a partok, amelyek kampanyuk soran
rendkiviil nagy hangsulyt helyeztek az idegenforgalomra,

azok miért nem dllitottak idegenforgalomban dolgozdé jeldlteket?
A kérdést ebbdl az irdnybol is meg lehet kézeliteni. Egy part-
nak a maga koncepci6jdhoz kell embereket taldlni.

Elhangzott hozzaszdélas sordn, hogy milyen irdnyban fejlddjon

a varos idegenforgalmi szempontbdél, gyogyhely legyen, vagy
zsibvdsdr -tébbszdr elhangzott, -tobbféle vdlasz is megfogal-
mazédott -, a varos sajétossagabol adéddéan mindkettore
szitkség van. Az év elsd 9-10 hdénapjédban gydgyhely kell hogy
legyen, akkor viszont szigoruan, kbvetkezetesen annak kell
lennie, minden olyan tevekenyseget amely a gydgy-idegenforgalmat
zavarja, ki kell 1ktatn1, a tobbi hénapokban valtoztatni

kell a stiluson. A vAros a gyogy- 1degenforgalombol tud meg-
élni, ezért elsddleges kérdésként a varosi gyogyfurdo helyzetét,
annak dllapotdt, miiszaki és személyi Adllapotdt kell rendbe tenni,
hisz a vdros gydgyfiirdéjének fogaddképessége alapvetden meghata-
rozza az 0sszes tobbi szakmdban dolgozdé boldogulasi lehetdségét.
Kérdésként vetette fel - bar valaszt nem var ra -,

biztos benne az onkormdnyzat, hogy a gydégyfiirdében lezajlott
események mogdott minden esetben gazdasdgi megfontolasok alltak?
Erzései szerint nem. A fiirdében jelenleg fenndlldé helyzet

a nyugodt munkavégzést nem szolgdlja.

A véaros kdzbiztonsdga terén nem &1l rosszabb helyen a varos,
mint dltaldban hasonld adottsdgu varosok.

A ranglista élén all viszont - egyéni véleménye és nem egyesir.
leti - a rend, a tisztasdg és a vdros Osszképe vonatkozdsédban.
Klfogasolhatonak tartja a koztisztasdgi munkdsok munkavégzését.




Az idegenforgalmi adé felhasznaldsédval kapcsolatosan
véleménye: nem azt szeretnék, hogy a varos mds fontosabb
tevékenységeit6l vonjanak el pénzt, azt szeretnék, ha rdjdnne
a varos, hogy ha tdbb pénzhez akar jutni a bevételekbdl

olyan helyzetbe kell hozni a vallalkozdkat, hogy tobbet
termel jenek, segiteni, tdmogatni kell elinduldsukat.

Minden vdllalkozétél "vasaljdk" be azt az adét, amit be kell,
ne csak az un. alapvdllalkozok viseljék a terheket.

Erre meg van a lehet6ség, élni kell vele.

Sédri Csaba: az idegenforgalmi bevétel visszaforgatdsaval

kapcsolatosan elmondta, hogy a varos miikodtetésére, fenntartdsdrs
is forditani kell.

A vdlasztdsok sordn minden part reflektorfénybe dllitotta

az idegenforgalom fontossdgdat. A vadlasztdsok sordn tobb
idegenforgalmi szakember indult jelsltként, a valasztdék dontése

alapjédn viszont nem lettek a testiilt tagjai.

Elfogadja azt, hogy a gydgy-idegenforgalomra, a vdsdrozé
1degenforgalomra egyforman szukseg van, csak ezt ugy kell
"6tvozni", hogy ne zavarjdk egymdst. Szilikség van a koncepcidra,

az btletek alapjén az idegenforgalmi bizottsdg Osszedllitja

a hasznosithatd javaslatokat. A gyégyfiirdében kialakult

helyzet munkaltatdéi kérdés.

Turi Laszlo: oril, hogy a testiilet és az egyeslilet egymésra
talalt, ugy erzekell, egyet akarnak. Véleménye szerint nem

a jelen testiileti {ilésnek a feladata, hogy koncepcidét készitsen,
az egyesiilettel és mds érdekelt szervekkel sziikséges egyeztetni.
Azt javasolta, hogy az idegenforgalmi bizottsdg a kovetkezd
szezon eldtt hozzon a testiilet elé egy koncepcidt, arrdl lehet
érdemben vitatkozni.

Czeglédi Gyula: mint pénznek a kérdése hidnyzd tényezbként
vetodott fel a hozzdszdldsok, kérdések kapcséan.

A vadlasztdst kovetben a bizottsdgok elkezdték a munkdjukat,

a pénziigyl bizottsdg a kellds kozepébe csoppent a koltségvetés
készitésének. Az elején olyan intézkedéseket tettek, amely alapvetd
megvaltoztatta a korabbi bizottsidg munkdjidt, mas alapokra
kivdntdk helyezni munkdjukat. A fé ardnyokhoz nem volt médja

a bizottsdgnak hozzanyulni, lényeges vdaltoztatdsokat a belsd
aranyokon nem lehetett véghez vinni anélkiil, hogy
vadrosiizemeltetési, strukturdlis kérdésben ne kellett volna
drasztikusan 1lépni a legelején. Erre nem volt a bizottsédgnak
felhatalmazds’, a testiiletnek nem volt tadjékozottsaga.

Azért ugy értékeli, hogy jél dolgoztak, mert a f6 szamokat

nem vadltoztattdk meg a kdltségvetésben.

Igazat ad az egyesiiletnek abban, hogy sokkal tobb pénzt
kellene ebbe a szektorba fektetni, alapvetd stratégiail
kérdése ez a vAarosnak. Az elkdvetkezd év kiSltségvetése soran
sokkal jobban oda kell erre figyelni, illuzidk azonban nem
lehetnek.




Alapvetd kérdés a Matyds kirdly sétdny kialakitdsa.

Nem "soporték" le, tartalékként szerepel az ez évi
koltségvetésben és ha a pénziigyi helyzet lehetdvé

teszi, elkezdddnek a munkdlatok.

Az egyesiilet és a testiilet '"taldlkozdsa'elérte céljat,
lehet 14tni, hogy a vendégldtd teriiletén dolgozdék nagyon
kritikusan szemlélik a testiilet munkdjdt.

Tovéabbi részletes megbeszélésnek akkor van értelme,

ha van mir6l beszélni, van egy koncepcid, egy el-
képzlés. A koncepcié csak egy keret legyen, nem lehet
részletes szabadlyozds, hiszen alapvetéen piacrél van szé,
az idegenforgalom, a vendégldtds piacdrdl.

A tovédbblépéshez feltétleniil sziikség van arra, hogy legyen
mi alapjdn vitatkozni, gondolatokat cserélni.

Erdei Gyula: a kapcsolat létrejéttét Srommel fogadta.

A tovabbi eldrelépéshez sziikség van a szakmai javaslatokra.

A koncepcié Gsszedllitdsdban az egyesiilet tagjainak tevékeny
kozremiikédéséra van sziikség. Helyesnek tartand, ha a
testiileti {ilésekre meghivast kapna az egyesiilet, az idegen-
forgalmat érintdé témédkkal foglalkozd beszdmoldkbél

kapna az egyesiilet. A nydri kulturdlis program véltozatossdgdra
torekedni kell, els6sorban helyi koézremiikoddkkel.

Hidnyolta, hogy a vdros 4ltal létrehozott idegenforgalmi
iroddrdél a jelntésben nem esett sz4.

Az idegenforgalmi iroddnak, az dnkormdnyzatnak, a vendégldtdk
egyesiiletének minenkor sziikséges az elképzeléseit egyezteni.

Mészdros Sdndor: a tadjékoztatét jénak tartja kemény, birdlé
volta ellenére 1is. Céljat elérte: a képviseldket asztalhoz
liltette az egyesiilet.

A vendéglatdk egyesiilete szerint tdbb éve gond, hogy a véros
nem forgat eleget vissza az idegenforgalmi addébevételbdl

az idegenforgalom fogaddkésségének novelése érdekében.

Erzése szerint a koncepcidé elkészitésére a jovd évi kolt-
ségvetés elfogaddsdig nem keriil sor, ezért fontos lenne, hogy
a vendéglatdk egyesiilete nyilatkozzon, mit tart elfogadha-
ténak a varosfejlesztés, a vdros 0ssz-képe javitdsa érdekében.
Erre vonatkozdéan a testiilet, a bizottsdgok felé tegyék meg ja-
vaslataikat.

Dr.Papp Jendé: javasolta, hogy az egyesiilet, valamint az
onkormanyzat a sétdldé utcat minél eldbb alakitsdk ki.
Kérte, hogy egységesen lépjenek fel, igényes legyen az
elképzelés, a megvalésitdst kérjék szdmon.

Dobrossy Barnabds: az idegenforgalmi bizottsdg tdrgyalta

a ket anyagot. Az idegenforgalmi bizottsdgi {ilésen az egyesiilet
képviselteti magat rendszeresen, az egyiittmiikédés bardtinak
mondhato.




Reméli, hogy a testiilettel vald egyiittmiikodésiik is azz4
valik.

A referens dltal elkészitett anyag tartalmaz egy bizonyos
feladattervet, ezt a feladattervet a bizottsdgok elfogadtdk.
Ezt kovetben ismertette a négy pontbdl 4116 feladattervet.

Téth P4l: etikai kérdésnek tartja a tdjékoztatd azon
megfogalmazdsdt, hogy a testiilet nem "idegenforgalui -bardt".
Az idegenforgalmi add mértékének meghatdrozdsa mar késs.

A szakma ilyenkorra mdr sok ajdnlatot tesz. Megzavarhatja a
kalkuldcidkat az uj idegenforgalmi addé bevezetése.

Az idegenforgalmi adénak Hajduszoboszldé vonatkozdsdban

legalabb 100 Ft-nak kell lenni. Lehetne ezt mds irdnyban

is meghatdrozni, pld. a sz4lldsdij bizonyos szdzalékdban
megdllapitani. Ezt a szakmdnak kell eldonteni, hogy melyik
varidciét alkalmazzdk. Az idegenforgalmi adé meghatdrozd

kell hogy legyen egy gydgyfiirdé vdrosban. Névelni kell és meg
kell taldlni az ellendrzési lehetdséget. Ezen a teriileten sokkal
"keményebbnek", hatdrozottabbnak kell lenni.

Ismerve a szomszédos orszdgok telepiiléseinek, hivatalainak
tevékenységét, az idegenforgalmi referens munkajdt dicséret
illeti. Az utdbbi 6t évben a véros sokat tett az idegen-
forgalom terén, ebben jelentds szerepet jdtszott a vendégldtdk
egyesiilete is. Nagyon fontos egy egyesiileten beliil, hogy érdek
nélkiil képviseljék a vdrost a szakemberek.

Nem azt kell szem elétt tartani, hogy egy képviseldtestiileten
beliil kinek mi a szakmdja, mindenki tesz mds .szempontbdl

az idegenforgalomért, a vdros fejlédéséért. Az elhangzott .
vélemények alapjdn az ellenkezdjérdl gydzédott meg.

Latjdk ebben a testiiletben, hogy ennek a vdrosnak hogyan kell
tovdbb fejlédni. Véleménye szerint fontos a koncepcié, fontosabb
a koncepcidban 1évo kérdések megolddsa. Jovd évre egy program-
tervezetet javasolt a konkrétumokra. A koncepcid sok esetben
magas szinti fejtegetésekké valhat. Egyforma a f& cél,
egyforma a feladat, "egységben az erd" cimszé alatt az egységet
kell megteremteni.

Sodés Sandor: a koncepcié, vagy tervezet elkészitésében
orémmel részt vesz az egyesiilet,amely a szakmdnak az eldrehaladdsit,
a varosnak a tovébblépését egyarant szolgdlja.

Jenei Tibor: hasznos volt az {ilés, mert hangoztak el olyan
1géretek, amely a tovdbblépés lehetSségét szolgdljdk.

Az egyesiilet részérol elhangzott, hogy tdbbet szeretnének
vdallalni a koncepcid készitésébdl, orommel veszi, megkdszoni
a kozremiikodést. Mint minden teriileten, az idegenforgalom
teriiletén is a lehetdségek behatdroljdk a ténykedést.
Emlékeztette a testiiletet az éves koltségvetés targyaldsdra,
ahol a vendégellendrzés koltségei egyik helyrdl a misikra
lettek '"tologatva'", mert senki nem akarta folvallalni.
Ugyan ez volt a helyzet a szérdélapok tekintetében, erre a
célra biztositott Osszeget a képviseldtestiilet leredukdlta

4 millié forintra. Hidba a szandék, az akarat, vannak gatak,
amiket nem tudnak "Atlépni'". Az elhangzott javaslatok alapjan
vidrja a gylimdlcsszd egyiittmiikddést.




Dr.Sévagd Laszlé: azokkal ért egyet, akik azt mondtédk,

hogy nem valamit befejeztek, valami mogottiik van, elsdsorban
elore tekintve valamit elkezdtek. Elkezdtek egy olyan egyiitt-
miilkddést, amelyre a vdros idegenforgalma érdekében sziikség
van. Bizik benne, hogy az eddigi negativ tapasztalatokat félre
téve a Vendégldtdk Egyesiilete és Hajduszoboszlé Onkormdnyzata
kozott olyan egyilittmiikdés alakul ki, amely egy célt szolgdl,
a varos idegenforgalmdnak javitdsdt, fellenditését.

Azokkal is egyetért, akik azt mondtdk, hogy az dltaldnos
észrevételeken, megjegyzéseken tul elsdsorban konkrét javas-
latokra van sziikség, ezeket a konkrét javaslatokat varjdk

a Vendéglatok Egyesiiletétdl. VArjdk ezt akkor is, ha

birdlat formdjdban érkezik, de a helyes az, ha pontosan meg-
jelolik mi miatt érheti kritika az onkormédnyzatot, mely kérdés
volt az, amelyben az ¢nkormdnyzat mulasztott, holott jogszeriien
dontést hozhatott volna. Az eredményeket is ugy kell elkédny-
velni, ami az egyesiiletet illeti kiilén megtenni, bizik benne,
hogy ilyenre az dnkorményzatot illetéen is sor keriil.

Azokat a kérdéseket, amelyeket Sods Sdndor felvetett, a kdzel-
jovében megsziiletendd idegenforgalmi koncepcidénak kell tartal-
maznia, az elhangzottak redlisak, egyetért veliik.

Az idegenforgalmi koncepcié reménye szerint még ebben az évben
megsziiletik és ha a kdltségvetés miatt nem tudndk a téli hdéna-
pokban elfogadni, bizik benne, hogy a kora tavaszi déntések
egyike az idegenforgalmi koncepcidé elkészitése lenne.

Egyetért Kovdcs képviselével abban, hogy a Vendéglatdk Egyesiilete
nem egy egyesiilet a sok koziil, orommel vennék, ha sajdtos
koncepcidéval elddllndnak.

Masodik napirend:

Kovdcs Zoltdn: a Tdrsadalombiztositds oktéber 1-t&l

uj egészségiigyi finanszirozdsi szerzddést kit az egészségiiggyel,
nem fogadjédk el az uj szerzddéshez a régi testiileti hatdrozatot,
uj hatdrozatot kérnek.

Dr.Sévagd Laszldé: az eldterjesztett hatdrozati javaslatot
szavazasra bocsajtotta.

Megdllapitotta a szavazds eredményeként, hogy képvisels-
testiilet az elbterjesztett hatdrozati javaslatot egyhangulag
elfogadta.

154/1995./X.5./Képvisclitestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé varos Képviseldtstiilete megbizza
Dr.Garai Zsigmond igazgaté fdorvost, hogy a
Megyei Egészségbiztositdsi Pénztédrral megkésse
a hajduszoboszldéi Egyesitett Egészségiigyi
Intézmények finanszirozdsi szerzddését,



beleértve a gyermek hdziorvosi szolgdlat
kivételével, az alapelldtdst és a kozponti
orvosi ugyeletet 1s. Hozz4djdrul az intézmény
kdzvetlen finanszirozdsdhoz.

Hatdriddé: 1995. oktdéber 6.

Felel6s: irodavezetd, bizottsdgi elndk

Harmadik napirend:

Dr.Vincze Ferenc: a pénziigyi bizottsdggal egyetertesben

3 m1lli6 forintos vételdrat javasolnak, természetesen
megprébal jak olcsébban megszerezni. A hasznositéshoz

bizonyos berendezések sziikségesek, ha sikeriil kevesebbért
megvasarolni a képviseldtestiilet hozzajarulasaval ezeket

a hidnyzé dolgokat beszerezni. Ezért a hatdrozati javaslatot
javasolta kiegésziteni ugy, hogy ".... a kiilénbézetet a MOL Rt.
részvények dtaddsdval, illetve a koltségvetési tartalékbdl kell
kifizetni". Ez csak akkor, ha készpénz is kell hozz&.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsdg megtdrgyalta a témit
1smételten. A tél folyamdn mdr volt blzottsag eléott, akkor
a bizottsdg egy szavazat hijdn nem tdmogatta, a mostani
bizottsagi lilésen elfogaddsra keriilt,egy tartézkodds és egy
ellenvélemény mellett javasoljédk a kivdsarldst.

A MOL részvény jelenleg 120 %-os arfolyamon van, tehdt nem
névértéken valé beszamitds lenne, hanem napi drfolyamon
szamolndk. Ha sikeril a 3 millidé forintrdél a licitdlés,
akkor esetleg a két részvénybdl meg lehet vdsarolni,

akkor talan a 200 ezer forint koriili készpénz befizetésre
nem lesz sziikség.

Dr.Jo6 Zoltan : javasolta, hogy ameddig van részvény,
addig csak azzal fizethessenek, azon feliil a kdltségvetés
terhére. Ennek értelmében pontositani kellene a hatarozati
javaslatot.

Lorincz Lészlé: az el6zd hozzdsz816 ellenében azt javasolta,

hogy &« javaslat ne keriiljon be a képviseldtestiileti hatdro-

zatba tekintettel arra, mert az majd a Kéolajkutaté VAdllalattal
torténd targyalds sordn deriil ki, hogy elfogadja-e e a leg-
magasabb piaci arat, ami jelenleg birtokukban van.

Ha esetleg a Kéolajkutatd VAdllalat kevesebbet kivédn érte fizetni,
akkor a MOL részvényt értékesitik és abbdél fizetik ki a
Kéolajkutatot.

Dr.Vincze Ferenc: a hatdrozati javaslatot egy szé kicserélé-
sével médositotta: ..." a kiilénbdzetet a MOL RT részvények

felhasznalasaval illetve a koltségvetési tartalékbdl
kell kifizetni.




Dr.Sdévéagé Lészld: az elbterjesztett hatdrozati javaslatot
a modositasnak megfelelSen szavazdsra bocsdjtotta.

A képviseldtestiilet a javaslatot egyhangulag elfogadta
és a kovetkezd hatdrozatot hozta:

155/1995. /X.5./ KépviselStestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete a Kéolaj-
kutaté Rt. tulajdondban, a Keleti Fécsatorna
partjan 1évé idildingatlant 3 millié forint
vételdrért megvdsdrolja.

A vételdrat 920.000 Ft. bsszegii Kéolajkutatd

Rt. részvény névértéken, a kiilonbdzetet

MOL Rt. részvények felhaszndldsdval, illetve a
koltségvetési tartalékbdél kell kifizetni.

Felhatalmazza a polgdrmestert az addsvételi szer-
z0dés aldirdsdara és a polgdrmesteri hivatallal
egylitt az ingatlan hasznositdsdra.

Hatariddé: 1995. oktéber 15.
Felel6s: jegyzd

Ner redak napirend:

Dr.Vincze Ferenc: a 2. §.-t javasolta médositani:

"A rendelet kihirdetésérdl a jegyzdé az dnkormdnyzati hirdetd-
tabldkon valé megjelentetéssel gondoskodik."

4. §.: A 16. §. (1) bekezdése mdsodik maradék mondata

a ""megtdrgyaldsdt kovetden" szovegrész utdn az aldbbiakkal
egésziil ki: " - de még az esetleges zAart iilés megkezdése
elétt - ". Az eldterjesztést az ligyrendi bizottsdg megvitatta,
fenti médositdsokat javasolta.

Sari Csaba: kifogdsolta, hogy a telepiilési Onkormdnyzati

néevsort ujra megkaptdk a képviseldk hibdsan, nem ugy szerepelnek
a képviseldk, ahogy a vdlasztdsok sordn jelslték &ket.

Kérte dtdolgozdsat az igényesség és pontossdg szem eldtt tar-
tasaval.

Dr.Joé Zoltdn: a bizottsdgi iilésen felvetédstt, hogy lehetdvé
kellene tenni a gyakorlatban, miszerint az iigyrendi inditvanyt
tevd eldétt hozzdszdldsra jelentkezdk még szét kaphassanak.
Ellenkezd esetben déntés szempontjédbél lényeges informdcidk
maradhatnak el.




Dr.Sévégd Ldszld: az elhangzott javaslat véleménye szerint
egyediilallé értelmezést igényel, hisz az egésznek az a
lényege, hogy a vitdt le kivanjdk zdrni.

Javasolta, térjenek vissza ez el8terjesztés targyaldsdra.

A médositdst szavazdsra bocsdjtotta.
Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet egyhangulag
elfogadta.a javaslatot.

Hajduszoboszldé Vdros Képviseldtestiilete 13/1995.
/X.5./ Or. sz. rendelete az onkormdnyzat szervezeti
és miikodésl szabdlyzatdrdl sz616 10/1995. /VI1.20./
Or. sz. rendelet mdédositasardl.

Is R

A rendelet 21. §. /7/ bekezdése hatdlyat veszti.

2. §-

A rendelet 33. §. /2/ bekezdése helyébe a kiovetkezd
rendelkezés 1lép:

"A rendelet kihirdetésérdl a jegyzd az onkormdny-
zati hirdetétdbldkon valdé megjelenéssel gondos-
kodik."

3. §.
A rendelet 15. §. /1/ bekezdésében a "Keletkezése

hénapjdnak és napjdnak megjelolésével" szovegrész
helyébe a "kihirdetése idejével" szovegrész 1ép.

Ll'o §u
A 16. §. /1/ bekezdése maradék mondata a
"megtdrgyaldsdt kovetden'" szovegrész utdn az aldb-

biakkal egésziil ki: " - de még az esetleges
zart iilés megkezdése elétt - ".

S5 8

A rendelet kihirdetése napjén 1ép hatdlyba.



Crodik » napirend:

Orosné Gydéri Marta: a jelenlévdket meghivta az "Osszefogés
a konyvtarakért" orszdgos rendezvénysorozat helyi program-
jaira.

Kérdést Dr.Joé Zoltdn tett fel, melyre Erdei Gyula védlaszolt.

Dr.Sévdgd Laszloé: az elbterjesztést szavazdsra bocsdjtotta.

Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet elfogadta és
a kovetkezd hatarozatot hozta:

156/1995. /X.5./ Képviselbtestiileti hatdrozat.

Hajduszobcszlé Varos Képviseldtestiilete

a Kovacs Maté Varosi Konyvtdr dltal kezdeményezett
alapitvany létrehozdsdhoz a Kulturdlis és Sport
Bizottsdg javaslata alapjan 150.000 Ft. alapitvanyi
forras ataddsdval, alapitdéként hozzdjdrul.

A k6zosségi célu alapitvany kezeld szervébe tdrténd
1 f6 delegdldsdaval a Kulturdlis és Sport Bizottsdgot
hatalmazza fel.

Hatdarid6: 1995. oktdber 15.

Felel6és: a bizottsdg elnoke

Hatodik napirend:

Dr.Kovadcs Zoltdn: ismertette az el8terjesztést.

Kérdést Sari Csaba, Dr.Joé Zoltdn, Dede Ernd tett fel,
melyre Dr.Kovdcs Zoltdn valaszolt.

Dede Erné: az ligynek nagy nyilvénossdgot javasol.

A végleges odaitélés eldtt kifiiggesztést tart helyesnek.
szerinte fontosabb, hogy barki ldssa a listdt, mint hogy a
testiilet.

Nyéki Istvdn: az a javaslata, hogy a testiilet a dontést

ne adja a bizottsdg hatdskdrébe, tartsa meg magdnak, '’ zen
7,2 m111ié forintrdl van szdé. Ennek sordn l4sson bele a
testiilet a bizottsdg munkdjdba, hogyan torténik az eldkészités,
milyen anyagokat tdrnak a képviseldtestiilet elé és milyen
informdcidk birtokdban déntenek.

Dr.Kovadcs Zoltdn: .véleménye szerint a bizoptséggal szembeni
személyes elTentéteket nem szabad érvényesiteni.
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A testiilet jovOre nem tudja felvdllalni a 7 millié forintot,
marpedig ha rendelet hoznak, felvadllaljdk. Az eléterjesztés-
ben szerepel, hogy egyszeri tédmogatdsrél van szé, az elosztds
technikdjat kell megtaldlni. Amennyiben ugy dont a testiilet,
hogy rendelet-mdédositdst eszkszol, félé, hogy az idé elhu-
z0ddsa miatt idében nem keriilhet sor a tdmogatdsokra.
Képviseldtestiileti dontés elegendd az egyszeri tdmogatdshoz.
Véleménye szerint a bizottsdg 5 éven keresztiil megfeleld
szinten végezte munkdjit. Egyes konkrét esetekben lehet nem
egyet érteni a dontéssel, de ezt kivetiteni egy bizottsdg
munkdjdra, nem tartja célszerli dolognak. A bizottsdgnak kénnyebb
lesz a munkdja, ha a képvisel8testiilet atvdllalia.

Nyéki Istvdn: azt javasolta, hogy a bizottsdg készitse els
dontésre a képviselOtestiiletnek az anyagot.Ez a képviseldtes-
tilet még soha nem dontdtt szocidlis, Atmeneti, rendszeres
tdmogatds ligyében. A képviseldk - kivéve a bizottsdgi tagokat -
nem tudjék, hogy milyen anyagok késziilnek a bizottsdgnil,
milyen eléterjesztések alapjén dont a bizottsdg. A testiilethez
csak a fellebbezések jutnak el, vagy elfogadjdk azt, vagy nem.
Ugyan az az irodavezet$ terjeszti eld, aki mar egyszer eluta-
sitotta a kérelmet. Jelen esetben egy olyan jelentés 6sszegrdl
van sz6,amely taldn megérne annyit, hogy a testiilet magdhoz
venné a dontés jogdt.

Turi Laszlé: nem kivdn az eldtte széléval vitatkozni, de

a kozelmultban 90-100 millidét osztott szét a bizottsdg.

Azt javasolta, hogy a bizottsdg iilésére, amely ezt térgyalja
menjenek el a képviseldk, meggyézédhetnek személyesen a
bizottsdg munkdjdrél. Nem hiszi, hogy tdbb informécidia

lesz a képviseldnek akkor, ha testiilet elé keriil a bizottsdg
anyaga. Informdcidét a bizottsdgi {ilésen lehet szerezni.

Sari Csaba véleménye szerint is a bizottsdg azért van
felallitva, hgy ezeket a munkdkat elvégezze, & maga nem
szivesen vdllalnd 4t ezt a feladatot, nem kivdncsi, hogy
milyen késziiltségi fokban vannak az anyagok, hogy vannak
elkészitve, reméli jél. Amennyiben bdrkinek tudomdsa van
réla, hogy nem jél, mondja el, azt kell kivizsgélni.
Szerinte bizalomvesztésrol van szé. Nagy horderejii dologrél
van sz6; komoly megvitatdst érdemel, nem javasolta a maga
részérdl testiileti hatdskdrbe vonni.

Dr.Kovacs Zoltdn: a bizottsdg is ugy érezte, hogy be kell
szamolnia a testliletnek a felhaszndlédsrél. Valéban igaz,

hogy 100 millié forintot osztottak szét, komolyabb problémdk
nem adédtak. Ismételte, egyes dontésekkel lehet nem egyetérteni,
lehet vitatkozni, el lehet mondani.

Dr.Joé Zoltan: kompromisszumos javaslata, hogy a bizottsdgi
1gényfelmérés utdn egyszerre dontson az elosztdsrél, a
tervezetet fiiggessze ki kb. 15 napra. Ezt a névsort

a képviseldk is kapjdk meg az Osszeg feltiintetésével egylitt.
Igy ki van kiisz6bdlve, nem a testiilet dént, a bizottsdg dont
de van egy nagyobb informdcidé-dramlds. Akkor a testiilet is
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"bele lat" még a hatdlyosulds eldtt a bizottsdgi dontésbe.

Dr.Kovdcs Zoltdn: nincs kifogdsa a kifiiggesztés ellen,
amennylben jogszabdly ezt nem tiltja, ezt jogdszok tudjdk.

Dr.Vincze Ferenc: a kifiiggesztés nem sért személyiségi
jogot.

Dr.Sdvagd Laszlé: az elhangzott hdrom javaslatot szavazdsra
bocsajtotta. Az elsd ami le van irva, a mdsodik amit az
alpolgarmester tett és a Joé képviseld kompromisszumos javas-
lata.

Dr.Kovacs Zoltdn: a leirt hatdrozati javaslatot javasolta
kiegeésziteni azzal, hogy a lista kifiiggesztésre keriiljén.

Dr.Sdévdgd Ldszld: a javaslatot, miszerint legyen kifiiggesztve
a blzottsag dltal elkészitett lista szavazdsra bocsdjtotta.

A képviselSk 12 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal fogadtdk el
a javaslatot.

Dr.Kovdcs Zoltdn: a Kovdcs Zoltdn képviseld javaslat4t
szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldk 15 igen szavazattal,
1 tartdézkodds mellett elfogadtdk a javaslatot és a kidvetkezd
hatdrozatot hoztak:

157/1995. /X.5./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszl6 védros Képvisel&testiilete megbizza
az Egészségligyi- és Szocidlis Bizottsdgot, hogy az
dllami tadmogatdsként Atutalt 7.019.344 Ft-ot

a 31/1995. /IX.12./ NM rendeletben foglaltak
szerint a szocidlis rdszorultsdg alapjén el-
ossza.

Felhatalmazza a bizottsdg e tdmogatdsok megitélé-
sénél a médositott 5/1993. /V.06./ Or. sz. és a
médositott 16/1992. /XII.17./ Or. sz. rendeletek-
ben foglaltakrdél eltérjen.

Utasitja a bizottsdgot, hogy 1996. februdr 15-ig
az O0sszeg felhaszndldsdrdl szdmoljon be a kép-
viseldtestiiletnek. A dontést kdvetden a tamogatds-
ban részesitetteket a hivatal hirdet&tdblgjdn 5
napra ki kell fiiggeszteni.

Hatdridé: folyamatos, 1996. februdr 15.

Feleldés: a bizottsdg elndke, irodavezetd



Hetedik napirend:

Dr.Sdévagé Laszld: javaslatot tett a 141/1995. /IX.7./
Képviseldtestiileti hatdrozat médositdsdra: - Mészaros

Sandor ajdnldsa szerint - a berendezések addsvételéhez,

illetve bérleti jog &truhdzdsdhoz sziikség szerzédéseket

a polgarmester, mig a bérleti szerzédéseket a VArosgazddlkod4si
Rt. ligyvezetd igazgatdja irja ald.

A javaslatot a képviseldk egyhangulag elfogadtdk és az
aldbbi hatdrozatot hoztdk:

158/1995. /X.5./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszl$ vdros KépviselStestiilete

a 141/1995. /IX.7./ sz.h ~arozatdnak 5./
pontjat az aldbbiak szerint médositja:
"Felhatalmazza a polgdrmestert a berendezések
addsvételéhez, illetve a bérleti jog atruhaza-

sahoz sziikséges szerzddések, mig a Varsogazddlko-

ddsi Rt. ligyvezetd igazgatéjét a bérleti
szerzodések aldirdséra.

Hatdriddo: - -

Felelds: - =

Nyolcadik napirend:

Sapielakné Kiss Katalin: interpelldciéjdra adott vdlaszt

1dében megkapta. Néhdny témat emelt ki, ami szdmara

tovabbra sem vildgos.

- Els6 oldal mdsodik bekezdés elsd mondata: a megdllapodés
valéban Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiiletére vonatkozik.
A képviseldtestiilet ilésein  késziilt hatdrozatokat
fellapozva nem taldlt olyat, ami a birtokbaaddsrél dontott.
Ez a tény tovébbra sem vildgos szdmdra.
A megdllapodést annak idején Kigyds polgdrmester, Vincze
jegyzd és Sziics P4l cégvezetd irtdk ald. Tudomdsa szerint
az onkormanyzat vagyondrdl, vagy a vdros vagyondrél csak
az onkormdnyzatnak van jogosultsédga doénteni.

- Masodik bekezdés mdsodik mondata: érthetetlen szamara,
hogy miért kapott féldhaszndlatot a palackozé a fiirdd Gssz-
teriletére, miért nem csak arra, amelyiket haszndl, amelyiken
van és szolgalmi jogot azokra a teriiletekre, amelyek a miik&-
déséhez sziikségesek.

- Harmadik bekezdés utolsé mondata: mire irdnyult a feleknek
a valodi akarata?
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A megallapoddsbdél az tiinik ki, a megdllapoddsbél csak

az tiinik ki, hogy a felek féldhasznalati jogot adnak

azon foldterlilet mindenkori tulajdonosdnak az egész fiirdd
teriiletére. Hogy milyen szdndékbél adjdk, az a megallapoddsbdl
nem deriil ki.

- A masodik oldal elsd bekezdésében magyardzza jegyzd ur,
hogy milyen sok felépitmény van a fiirdd teriiletén, mindegyiknek
nem lehetne kiilén szabdlyozni azt, hogy mekkora teriiletet
haszndl. Ezeknek a felépitményeknek kiilon helyrajzi szdma lett,
mindegyiknek a fiirdé egész teriiletére fisldhaszndlati joga van
bejegyezve, a Strand Etteremnek a Grill-csdrdédnak, stb.
Prébdlja a jegyzé ur megnyugtatni valaszdban, hogy a gyakor-
latban nem fordulhat eld, amire az interpelldciéjdban utalt,
mivel épitési engedélyhez van kdtve bdrmilyen felépitménynek
az elhelyezése a filird6 teriiletén.Kérdezte, hogy a fiirds
tertiletén elhelyezett valamennyi felépitmény rendelkezik-e
épitési engedéllyel? Vannak olyan informdciéi, hogy nincs
mindegyiknek. Igy el&fordulhat mégis, hogy engedély nékiil
is sor keriilhet épitkezésre.

- Az utolsé bekezdéssel kapcsolatban: a fiirdd egész teriiletének
foldhaszndlati joga, annak a rendezetlensége nem lehet az &
problémdja, és nem rendezhetd le annyiban, ha & megnyugszik
annyiban,hogy a szerzddés médositédsra keriil.

Az interpelldcidja sordn az {igy kivizsgdldsat kérte és a

vdlasz megerdsitette abban, hogy az iigyet szakértSkkel kell
megvizsgdltatni. Meg kell 4llapitani, hogy mi is tortént,

hogyan tdértént, mi a jelenlegi helyzet és mit kell tanni annak
érdekében, hogy a fiirdd teriiletére illetékteleneknek foldhasz-
ndlat ne legyen bejegyezve. Az adott vdlaszt nem tudja elfogadni
csak akkor, ha egyértelmiivé vdlik, hogy a féldhaszndlati jog
térolve van mind az 4svédnyviz-palackozd, mind az Gsszes t&bbi
felépitmény tulajdoni lapjardl, illetve az dket megilletd
mértékben rendezve van.

Dr.Vincze Ferenc: a gyégyviz-palackozé valészinii a fiirdé
tizlet1l terve keretében lett elfogadva, ezért nincs rd kiildn
testiileti hatdrozat.

Az interpelldcidra adott vdlaszt nemcsak a Képviseld Asszony,
hanem valamennyi képviseld megnyugtatdsdra szanta.

A foldhivatal nem jegyez be 7%-os ardnyban fsldhaszndlati
jogot. Ez nem jelenti azt, hogy egy 10 m2-es épiilet tulajdonosa
22 ha. f6ld ura legyen és teljes foldhasznilati jogot kapjon.
A gyogyviz-palackozé esetében sem jogositja fel a teljes
firdd teriiletének haszndlatéra.

Egyetért azzal, hogy a fiirdd dolgokat rendezni kell szakérték
bevondsaval. Ezt az végezze, aki a fiirdS iigyekért felel,

a fiidének van jogdsza, a vizsgdlathoz sziikséges segitséget

a hivatal megadja.

Dr.Sdévégd Ldszl6. az interpelldcidéra adott vdlaszt szavazisra
bocsajtotta.
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Megdllapitotta, hogy a vdlasszal a képviseldk koziil
2-en egyetértettek, 9-en nem, 5 képviseld pedig tartézkodott.

Javasolta, hogy az iigy kivizsgdldsdval az ligyrendi és jogi
bizottsdgot bizza meg a testiilet.

A javaslattal 15 képviseld egyetértett, 1 tartézkodott.
A fenti szavazati ardnyoknak megfelelden a képviseldtestiilet

az alabbi hatdrozatot hozta:

159/1995. /X.5./ KépviselBtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete a
Sapielakné Kiss Katalin interpelldciéjdra adott
valaszt nem fogadta el.

Megbizza iigyrendi, igazgatdsi, jogi bizottsdgit
az gy kivizsgdldsara.

Hatdrido:

Felelds: bizottsag elndke

Kilencedik napirend:

Dr.Jod Zoltdn: a képviseldtestiileti {ilés elején mdr szdlt,
hogy a tajekoztato médsodik bekezdésében leirtakat vitassa meg.
Ondllé naplrendkent torténtd megvitatdsdt nem kivdnja kezde-
ményezni, de a testiilet tdjékoztatdsat kotelességének érzi.
Osszegzésként kijelentette, hogy 6sszeférhetetlenség nem

4ll fenn, mert nema képviseldtestiilet hatdrozatdt tamadja,
hanem egy adott intézményben dolgozdék érdekeit képviseli.

Az intézményben 6nélléség van, 6ndllo vezetése van az intéz-
ménynek az intézményvezetd gyakorolja a munkdltatdi jogokat
és ha egy dolgoz6 ugy itéli meg, hogy toérvénysértést kovetnek
el vele szemben ezzel megkeresi mint ligyvédet, az iigyvédi
eskiije folytdan kdteles elvdllalni az ligyet.

Sajnélta, hogy ez igy keriilt be a tdjékoztatdba, ha nem

tizik naplrendre, nem kellett volna hogy bekeriiljon.

Ilyen forméaban 'kerdOJel a 1evegoben minden képviseldnek.
Furcsdllja az intézményvezetd magatartdsdt, miszerint a
polgarmesternek irogat. Kérte, tdrgyalja meg a testiilet,
van-e Osszeférhetetlenség, vagy sem. Nem hiszi,hogy azzal

a varos érdeke sériilne, ha az adott dolgozdénak a térvényben
biztositott jogat védi egy iligyvéd és nem a testiileti hatdrozatot
tamad ja.

Dr.Sévagé laszlé: a polgarmesteri tédjékoztatdéban szerepld
anyagokat nem szokds vitat nyitni. Azokat a dolgokat emlitette
a tédjékoztatdéban, amelyek jelentések az elmult hdrom-négy hét
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szempontjabél. Mdshonnan is érkeztek észrevételek, tobben
nem tartottdk elfogadhatdnak. Vadltozatlanul nem tartja
fontosnak megvitatni, a testiilet tdrgyszerii tédjékoztatdsa
kotelessége. Ha Jo6 képviseld kéri a testiileti megvitatdst,
szavazasra bocsdjtja. Ha ugy dontenek, hogy igen, a vitédt
megnyitja.

Dr.Joé Zoltdn: kérte, hogy vagy bizottsdg, vagy testiilet
dontse el van-e 6sszeférhetetlenség 4llédspontjuk szerint,
vagy nincs. Dontsék el, hibat kidvet-e el azzal, hogy képvisel
egy munkaiigyi vitdt, ahol végiil az igazsdgszolgdltatds dont.

Dr.Sévdgd Laszld: kotelességének érezte a testiiletet
tajékoztatni. Jogilag semmi kivetni valé nincs a dologban.
A gondozdsi Kozpont vezetdje szdban is és levélben is
tudomdsédra hozta, hogy a testiilet hozott egy déntést,
amelynek értelmében a Gondozdsi Kézpontban dtszervezéseket
kell végrehajtani és a képviseld ur mint ligyvéd azokat az
embereket védi, akik ennek az 4dtszervezésnek az "dldozatai
holott ezt az dtszervezést az onkormdnyzat rendelte el.

-

Dr.Jod Zoltdn: részletesen ismertette a munkaiigyi vita
témajat.

Dr.Kovacs Zoltdn: sajndlja, hogy az iilésen nem vesz részt
Disznosné, 1gy a dolog egy oldalrél lett megvildgitva.
Nevezett dolgozdé nem teljesitette a szerzédésben leirtakat,
a szilikséges iskolai végzettséget nem szerezte meg.

Alapvetd gond akkor kezdddott, amikor Jod képviseld ur
koltségmegdllapitdst kért az intézménnyel szemben a dolgozé
mellett.

Dr.Jodé Zoltédn: alap-tdrvény, hogy a pervesztes féltdl a
birésagnak joga van perkoltséget kérni.

Sari Csaba: a mozi-csarnok perben azért nem 4llt be csupdn a
pereskedok kozé, mert dnkormdnyzati képviseld és az onkor-
manyzattalszemben nem kivdnt perelni. Itt egy kis hasonlatot
érez, ez etikal megitélés.

Mészaros Sandor: nem hiszi, hogy a testiiletnek kell ebben dénteni,
mert ha nem tortént torvénysértés, nincs mirdl beszélni.

Dede Ernd, Nyéki Istvdn, SAri Csaba kérdést tett fel, melyre
Dr.Sévégdé Ldszl4, Kanizsay Béla, Sapielakné Kiss Katalin valaszolt

Mészaros Sdndor: kordbbi testiileti {ilésen Jod Zoltdn, Czeglédi
Gyula és 6 maga is azt javasoltdk, hogy a tdrsasdgi alapszabdlyo-
kat dolgozzdk 4t. Ez elhuzdédott és most olyan csapddba esett

a testiilet, hogy a bizottsdg barmit kdvetett el és barmit fog
elkovetni, felel6sségre nem vonhatjdk csak 1996. 4prilisdban,
vagy mdjusdban. Minden meditdcidé felesleges, az igazgatdsdgnak
nagy hatalma van.




Nyéki Istvdn: vitdba szdllt Mészdros Sdndorral, mert
akkor felesleges volt az, amit a tavassazl tobb hénapon
keresztil csindltak.

Dr.Jodé Zoltédn: amikor az igazgatdsdgban benne volt, rendkiviili
felmondas jogat lehetett volna gyakorolni, Jogilag megtehette
volna annak ellenére, hogy a dontés nem kedvezett a rendkiviili
felmondéasnak.

Dr.Sévagd Laszldé: jogilag most is azt csindlt az igazgatdség
amit akart.

Sari Csaba: az igazgatdsdg tobbszdr hangsulyozta, hogy azt
tesz amit akar. Ezzel szemben elvdrhaté, hogy a testiiletet
mindenkor tdjékoztassék.

Dr.Joé Zoltan: figyelmeztette a kepv1seloket nehogy bele
menjenek olyan gazdasdgi vitdkba, amelyek zA4rt iilésre tartozndnak.

Dr.Sévédgdé Laszlé: zart iilésnek nem latnd értelmét.

Papp Jeno kepviseld taJekoztatta, hogy az igazgatdsag le
fogJa vdltanl az igazgatdét, amit elképzelhetetlennek tartott
azért, hogy a testiilet dontesével szemben, a testiilet
elézetes tdjékoztatdsa nélkiil azt valaki meg merje tenni.

Ez a szeptember 7.-ei iilést megelézden volt, tehat ha akarat
és szandék lett volna az igazgatésdgban, akkor a szeptember
7.-el iilésen ezt megtehette volna.

Tovabbi vitédba ezzel kapcsolatosan nem szivesen venne részt,
probdlja megérizni a jé viszonyt.

Dr.Papp Jend: a vdlaszadds sordn sok érdekes dolog elhangzott,
amit most hallott eldszor. Sziics Pal nem kérte, hogy azonnal
mentsék fel, nyilvadn amikor mar lehetetlen helyzetbe keriilt,
akkor beleegyezett. Nem lat okot arra, hogy Szlics P4l hatdrozott
1deJu munkaviszonydt megsziintették, ezt kordbban a testiilet rendes
és rendkiviili felmonddst gyakorolhatott volna, nem tette meg.

A képviseldk elfogadtak, hogy Sziics P4l 1996. dprilisig dolgozzon.
A felmonddst az el6z6 igazgatdsdg is gyakorolhatta volna, etikai
kérdést csindltak beléle. Nem tartottdk etikusnak, hogy az 1gaz-
gatosag felmentse, ha a testiilet nem tette. Ennek anyagi okail

is voltak, 18 havi atlagkeresetet kapott kézhez.

A gyogyfurdo szakmal vezetés nélkiil maradt t&bb hénapra,

nem tudni, mikor lesz a pdlyazat. Oridsi felelSsség, nincs
miiszaki igazgaté, 6 is fel lett mentve. Ez a vdratlan, kiszdmit-
hatatlan dontés sokkolja a dolgozdkat, bizalmatlannd teszi

az uj igazgatéséggal szemben. Nem tud vele azonosulni.

Sziics P4l cégvezetd segltette a munkat, megfeleld informacidk
hijdn az uj igazgatésdg csak rossz donteseket hozhat, nem lesz
aki jé1 elvegezze az operativ munkdt. A fiirdé érdeke azt kivdnna,
hogy botrdny-dtmenet nélkiil prdébédljanak meg dolgozni.




Sapielakné Kiss Katalin: vallja, hogy a rendkiviili

felmonddsnak minden alapja megvolt, csak nem gyakoroltdk

ezt a médjat a munkaviszony megsziintetésnek.

A Mt. a vezetd szamara Osszeférhetetlenségek esetén a munka-
viszony megsziintetését irja eld. Nemcsak a Mt. irja ezt eld,
hanem tartalmazta a Sziics P4l szerzddése is, amit az el&zd
igazgatésdg kotott vele, felhivtdk figyelmét a vezetd Ossze-
férhetetlenségi eseteire. Ennek ellenére az &sszeférhetetlenség
most is fenndll. Ugyancsak megtiltja a Mt., hogy egy vallalat-
nak, vagy egy.tdrsasdgnak a vezetdje a vele gazdasdgi kapcsolatba
1évo masik tdrsasdgban vagyont szerezzen. Ez az eset fendll.
Szlics Pdlnak kellett volna elddnteni, hogy melyik tdrsasdgban
akar dolgozni.

A 9 millié forint, ami az 4svanyviznél van, soha nem tériil .meg.
Tébbszdr elhangzott, hogy 18 havi bér ki kellett fizetni

Sziics Palnak és hogy ez mekkora ©sszeg. Kérte ezt ne emlegessék
igy, felesleges, mert ha 1996. 4prilisdig dolgozott volna Sziics
P4l munkabért akkor is kellett volna fizetni. Felesleges

a kdzvéleményt félre tdjékoztatni, beolvasni a varosi televizidba,
hogy 18 havi munkabért fecséreltek el, errdl szé nincs, maradjanak
a realitdsok talajdn. Ami tény és realitds, mindenkinek el kell
ismerni.

Az hogy nincs miiszaki igazgaté, nem rdéhaté :fel ennek az
igazgatésdgnak a terhére. Az eldz8 igazgatésdg az 4dlldshelyet
kényszerliségbh6l hozta létre és nem sziikségb6l. Annak a megsziin-
tetése egy gazdasdgi 1épés is volt, mert sziikségtelen volt, hogy
havi 100 ezer forint munkabért kifizessenek minden haszon nélkiil,
sot csomé problémat okozva, hdtrdltatva a munkdt, hatrdltatva
azon egységeknek a munkdjit, akik addig is elvégezték a feladatuka
megfeleld szervezettségben. A helyzet, ami emiatt eld4llt,

olyan jelenségeket produkdlt, hogy a fiirdének az utdébbi idében
nem jutott elegendd melegviz.

A kozgylilésen Sziics Pdlnak a képviseleti joga vissza lett adva.
Ezt a képviseleti jogot a testiilet vonta meg téle, nem tudja,

a testiilet felhatalmazta-e alpolgdrmester urat, hogy visszadja
azt a kozgylilésen. Az elkdvetkezenddkben nem miikodott egyértel-
miien a dolog, mert az igazgatdsdg mégis magdndl tartott bizonyos
jogokat, ezek a jogok nem lettek teljesen kdrvonalazva.

Ez 1s egy nehézség volt.

Szerettek volna megismerkedni a fiirdével, a megbizatdsukat
szeretnék komolyan venni, szerették volna l4tni, hogy valdjédban
mi a helyzet a fiirdSben. Ennek ellenére a mai napig nem lettek
bemutatva csak 20-30 embernek egy 5-10 perces Osszejovetelen,

de szakértd szemmel és vezetéssel nem vitte Sket végig a fiirds-
ben, nem mutattdk be az egységeket.

Kérés volt résziikrél az is, hogy az {iléseikrdl késziiljon
jegyz6kdényv, nem tdrtént meg.

Ha komoly feleldsséggel végzi az igazgatésdg a munkdjét,

akkor sziikség van arra, hogy rdgzitve legyenek a vélemények,

a kovetkezdkben tudjanak aldtdmasztdssal hivatkozni a nyilat-
kozatokra. Nincsenek meg a dokumentumok. Az a bizonyos doku-
mentum,ami a televizidban elhangzott hétfdén az is ugy késziilt,
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hogy ha az elndk-igzgaté irdsba teszi azt, hogy neki

mi az ellenvéleménye, akkor természetes, hogy irdsban

legyen az igazgatésdg véleménye is, irdsbaulegynek azok

a korilmények, amelyek a dontésig vezettek. A jegyzdkdnyv

nem tokéletes, nem is lehet az, szdmtalan {ilésen targyaltak

a dologrdél és tobb 6rdan keresztiil tdrték a fejiiket, hogy is
lehet logikusan végig vezetni. Egy bizonyos utat megtaldltak,

de az egésznek a menetét nem tudtdk visszaadni.

Mindenki hallhatta a televizidé hétfdi addsdnak a kezdetét,
amikor tdjékoztatdst kozdltek a fiirdd helyzetérdl. majd

a flirdé igazgatdsdganak jegyzdkonyvébdl a miisorvezetd részleteket
olvasott fel. Ki a felelds azért, hogy a televizid nem ismeri

a sajtétorvényt és ismeri a jogait? Ha a televizié az Snkor-
ményzaté, akkor feleldstk azért, hogy a televizid igy miikodik.

A sajtétorvény értelmében a tdrsasdgoknak csak a nyilt iiléseirdl
kézolhet a televizidé informdcidkat. Az igazgatdsdg iilése z4rt
ilés volt. A zart {ilési jegyzdkonyvek is titkosan kezelenddk.
Azok csak az érintettek hozzdjdruldsdval hozhatdk nyilvdnossédgra.
Az igazgatdésdg nem jdrult hozzd, ennek ellenére a televizid
lekozolte - szubjektiv médon vdlogatva a hozzdszéldsokat.

A részletek nem a valdsdgot, nem a teljes képet adtdk, sem a
flirdé helyzetérdl, tevékenységérdl, sem az igazgatésdg munkajdrdl
sem az igazgatdésdgi tagok hozzddlldsdrdél. Teljesen szubjektiv,
félrevezetd, rosszindulatu volt. Mindkettdjiik esetében

azt a részletet idézték, amit a koézépvezetdkre hivatkozva
mondtak be a jegyzGkonyvbe. A kozépvezetékkel megtdrtént az
elbeszélgetés és hivatkoztak rd, de a tevékenységiiknek nem ez

a jellemzdje, hogy mésra hivatkozdssal tudnak csak véleményt
nyllvénitani. Az egész iligyben nem ennyi volt a szerepiik, ettdl
sokkal komolyabb és sulyosabb dolgok hangoztak el. Nem olvastdk
be viszont a televizidba, hogy Sziics P4l a mai napig az &svény-
viz palackozénak a tulajdonosa, Gsszeférhetetlenség 411 fenn
mind a mai napig, holott ez is benne van a jegyzdkdnyvbe.

Arra kérte a testiiletet foglaljon 4114st, mindsitse az esetet,
netan tegye meg az intézkedéseket arra vonatkozdan, hogy a
televizié, mint az Onkormédnyzat intézménye ne miikédhessen igy,
1lyen esetek ne fordulhassanak eld.

Nyéki Istvédn: megjegyezte, hogy azt a cégvezetSt feleldsségre
vonnl olyan dolgokért, ami ellen igazdn nem tudott tenni,

hiba .volt. Jelen volt azon a kozgylilésen, amikor Sapielakné

az igazgaté aldirdsi jogdt 100 ezer forintban akarta korldtozni.
Mit vérnak ezek utdn ettdl az igazgatétél? Igaz, hogy a
kozgylilésen vissza lett adva a cégképviseleti joga, erre a
testiilet nem hatalmazta fel kiilon, de amikor ugy dontsttek,

hogy ezt megvonjdk, a vizsgdlat idejére vontdk meg, a vizsgdlat
lezdrult. A vizsgdlat nem adott olyan végkovetkeztetést, hogy

ezt fenn kell tartaniuk. Jegyz&kdnyvbe régzitették, hogy a
jelenlegi igazgatésdg ugy korldtozza, ahogy kedve tartja, de
jogilag nem tarthaté, hogy az alapszabdlyban a cégvezetdnek
nincs cégképviseleti joga. A jegyzdkonyvet a jogi képviseld
atdolgozédsra vissza adta, a cégbirésdg nem jegyzi be ilyen

médon. Az igazgatésdg korldtozhatja, amit a kdzgyiilésen

nem tudott megtenni. Az az igazgatésdg, amely tobb mint egy
hénapig tudta, hogy igazgatd lesz, nem késziilt fel arra, hogy kell
venni ennek a cégnek a vezetését.




Annak a cégnek a vezetését, amely akkor midr egy hénapja

vezetés nélil volt, hiszen csak két £f8bdl 4llt az igazgatéség,
dontésképtelen volt. Sziics P4l igazgatésdg nélkiil vitte végig
az egész szezony nem mondhatdé, hogy nem csindlt semmit.
Tulzdsokba ne essenek. Sziics Pdlnak fel lett mondva, megkapta

a neki jaré osszegeket, el lett tdvolitva a fiirdébsl.

Ennek a dontésnek az igazgatdésdg részérdl vald jogszeriiségét
senki nem vitatja, nem hangzott el senki részérdl, hogy tegyék
6t vissza a cég élére, de az bizos, hogy a férészvényes hatdrozott
akarata ellenére tdrtént a cégvezetd levaltdsa.

Egy négy tagu igazgatésdg, egy hdrom tagu feliligyeld bizottsag,
tobb fliggetlen szakértd lehet, hogy feltdrt valamit, de ez a
testiilet nem azt mondta ki, ez a képviseldtestiilet hozott
hatarozatokat, kiadott egy kdzleményt. Ezek utdn Sapielakné és
Kanizsay képviseldk - ha Papp Jendnek ellenvéleménye volt akkor
6 mnem, vagy ha nem volt ellenvélemény, akkor & is - alig tobb
mint egy hénap utdn megoldotta a fiirdé Gsszes problémdjét,
aminek szerintiik mindennek az oka Sziics P4l cégvezetd, amire

ez a képviseldtestiilet hdrom hdénapos vita utdn képtelen volt.

Sapielakné Kiss Katalin: komolytalan irdnyban kezd menni a
dolog megitélése szerint. Olyan javaslat nem hangzott el, hogy
100 ezer forintban maximdljdk a cégvezetd aldirdsi jogét.

Mészdros Sandor: a televizidval kapcsolatos hozzdszdlésra
reagalva visszautasitotta a képviseld asszony dltal mondottakat.
A fiirdo szervezeti, miikodési szabdlyzata tartalmazza azt, hogy

a sajtéval a kapcsolatot ki tarthatja, szabdlyozza, hogy mit
mondhat el a sajtéval kapcsolatot tartd vezetd.

A televizié munkatdrsai nem kdtelesek tudni azt, hogy az elndk-
lgazgaténak van-e felhatalmazdsa az igazgatésdg jegyzdkdnyvé-
nek a kiszolgdltatdsdra. A televizidé munkatdrsai nem kévettek el
térvénysértést, az anyagot nem loptdk, hanem kaptdk.

Az igazgatésdg ezt sajdt hatédskorben rendezze, a televizidnak
joga van a hir-események utdn menni, mint minden médidnak.

A szerkesztd a rendelkezésre 4116 anyagbSél mindhdrom igazga-
tésdgi tagnak a véleményébdl azt a részt olvasta fel, amit

ugy itélt meg, hogy a dontés meghozataldban jelentds tényez&ként
szerepel. Nem volt szubjektiv valogatds, ezt a fészerkesztd
dontdtte el és senki nem irdnyitotta. Ez lehet sérelmes az
igazgtésdg tagjai részére, ennek megvan a jogorvosilati lehetd-
sége. Ismételte, torvénysértés nem tértént, az anyagot rendelke-
zéslikre bocsdjtottik.

Sdri Csaba: Sziics P4l annak idején bizalomvesztés miatt maradt

ki az igazgatésdgbdl. Meg tudja érteni, hogy egy bizalomvesztett
ember dontéseiért, aki a felelésséget nem vdllalja, helyette

mds nem szivesen vdllal felel8sséget. Aki ebben az igazgatdsdgban
vdllalja a ténykedést, nehéz munkdt vdllal. Az igazgatdsdg azért
tette ezt a 1épést, hogy mire jon a szezon egy hozzdértd

vezetdt taldljanak. Szezon-nyitds idején nem szerencsés egy
vezet6 valtds.
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El kell mondani, hogy a flirdénél a helyzet rendezetlen volt.
Az 1gazgatosag vette azt a batorsagot - még ha a testiilettel
szemben is -, hogy "4dtvdgja a csr At" és eldre kivdn menni.
Ugy tiinik, &k lesznek a "biin-bakor ', mert megprdébdltdk a
helyzetet megoldani, az aldatlan helyzetnek véget vetni.

Volt a testﬂletnek olyan szandéka, hogy meneszti Sziics Palt,
de nem akartédk a ''magy" pénzt kifizetni. Az igazgatdsag egy—
fajta testiileti szdandékkal szemben ezt megtette, de senki nem
vitathatja, hogy a jové nyugodt, kiegyensulyozott munka érdekében
tették. Senki nem lathat benne személyes indittatdst, haszon-
szerzést. A helyzet egy médon le lett zarva, ugy érezte, az
egész nem ér annyit, hogy ezen sokat 'rdgédjanak'.

Reméli, hogy a palydzat alapjan lesz tobb pdlyazé, tudnak
vdlasztani vezetdt.

Megkérdezte az alpolgdrmestert, ki hatalmazta fel, hogy a
hatdskort visszaadja, miért tette?

A televizidhoz az anyagot ki adta ki, miért adta kij}

Ennek eredménye, hogy kialakult a feszliltség az uj igazgatdséag
tagjai kozdtt. Aki megtette a lépést, annak gratuldl a bator-
sagahoz, mindenképpen j6 célt szolgaltak vele, azt az ligyet
szolgdltdk vele, amit a testiilet kerililgetett hosszu hénapokon
keresztiil, nem mert benne lépni.

Dr.S6vdgd Lészlé: a legrosszabb hibdba esnek, ha elkezdik
a sajto kioktatasat. Azt javasolta, hogy ne a televizid
dolgaval, hanem a sajat dolgaval foglalkozzon a testiilet.

Nyéki Istvan: oriil, hogy a képviseld testiilet utdlag aggddik
a kozgyilésen torténtek miatt. Megnyugtatdsként mondta,
volt felhatalmazdsa azdltal, hogy a testiilet megbizta az
onkorményzat képviseletével.

Kérdést tett fel Czeglédi Gyula, melyre Nyéki Istvan
valaszolt.

Czeglédi Gyula: napirenden van egy tdjkoztaté anyag, amirdl
vitatkozni kezdtek, erre kordbban példa nem volt, nem biztos,
hogy ez igy belefér a miikodési rendbe.

Azért nem dontott az eléz6 igazgatdsag a vagyonnal kapcsolatos
kérdésekben, mert nem érezték magukat felhatalmazva, a jaték-
szabdlyok szerint ugyan leheteseguk lett volna. Nincs
rendezve, hogy az igazgatdsdg meddig van felhatalmazva a
vagyonnal vald gazddlkoddssal. Az alapszabdlyt sem rendezték,
az 1s nyitott kérdés maradt. Vannak olyan részvénnyel kapcsolatos
kérdések, amelyek megolddsa jogaszok, gazdasdgi szakemberek
bevonasaval lehetseges Ha a testulet akarja megmondani, ki
legyen a cégvezetd, mennyi pénzért, stb, akkor ez ligyben

is donthet a tulajdonos, hogy a kozgyules hatdskorébe vonja
ezeket a jogokat. Informadlis uton jelezte Ldrincz urnak és a
jegyz6 urnak, nem artana ha a hivatal készitene egy munka-
anyagot ez iligyben. Nincs 1dd varakozésra.
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Nem ért egyet azzal a megjegyzéssel, hogy Szlics P4l

egyediil vitte végig a nyarat. 23 nap volt, amikor nem

volt 1gazgatosag, de igazgatdé mindig volt mellette,

akivel a cegkepv1seletet el tudta latni.

Maximdlisan egyetert azzal, hogy el6szor ezeket a dolgokat

kell rendezni és utdna kerhetndsszamon az 1gazgatosag tagjaitdl
barmit, ha megmondjdk, meddig mehetnek el és milyen Jogkort
adnak nekik azon a kereten beliil, amit egyébként a tdrvény
biztesit.

Dr.Papp Jené: az onkormdnyzat véleményének kikérése az
elozo blzottsdg részérdl nagyon korrektiil miikodott.
A jelenlegi bizottsdg is komolyan veszi a dolgét.

Kanizsay Béla kérdést tett fel, melyre Nyéki Istvdn valaszolt.

Mészdros Sandor: az alapszabdly médositds nem a Lérincz

Laszlo és a jegyzd feladata, hanem a testiileté. Az igazgatdség
tagjai képviselok mindenhol, ez a feladat rdjuk hdrul.
Amennyiben a testiilet dont a padlydzat elbirdldsdban, a testiileti
tagoknak szavazni kell, akkor el kell mondani, hogy a pdlydzati
kiirds alaki, tartalmi kovetelményeknek nem felel meg.

Dr.Jo6 Zoltédn: szomorunak tartja, hogy az eldzd igazgatdsdg
felelosségre vondsdt annak idején 4 képviseld szavazta meg,
akiket kértéritéssel kellett volna felelosségre vonni.

Most feleldsségre vonnak egy most miikédé igazgatdsagot,

csak azt nem tudjak hogy miért vonjdk feleldsségre.

Itt érez visszassdgot a dologban. Most azokat bantjdk, akiktdl
azt vAarjak, hogy tegyék rendbe a fiirdd dolgait.

Sdri Csaba: el6z6 hozzdszdldsa sordn kérdést tett fel,
melyre nem kapott valaszt.

A sajtétdrvényt ismernie kell a televizidnak.Zart {ilésrél
engedély alapjan adhat tajékoztatéast.

Dr.Joé Zoltan: az a felelds érte, aki az anyagot kiszolgal-
tatta. Ha a televizidé nem mondja meg, honnan jutott az
informdcidhoz, ami nem nyilvanos iilésen hangzott el, akkor
sajat maganak okoz kart, mert ugy tiinik, illetéktelenil
jutott hozza.

Raddcsi Gusztdv: a hozzdszdéldsok sordn Osszemosddik a
Sziics Pal személye és a flirdé érdeke. Az utdbbi iddben
nagyon megosztott volt az igazgatdsag munkaja, a dolgozok
is azok voltak. Csoddlja a jelenlegil igazgtdsag energidjat,
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mert Osszelitkdzésbe keriilnek néhdny dolgozdval munkdjuk

végzése sordn, nyilvadn a Sziics P4l szimpatizdnsaival.

Kordbbi allasfoglalasa az volt, hogy Sziics P4l maradjon,

de ldatva a mostani dllapotot, helyt ad az igazgatésdg dontésének.
A miiszaki igazgatdé felmentésével teljes mértékben egyetért,

sot a jelenlegi munkakdrének megsziintetésével is.

A kozépvezetdk elitélik a televizidban elhangzottakat, illetve
azt, hogy az Ok neviiket is kijdtsztva olyan dolgok meriilhetnek
fel, 0k tettek azért, hogy Sziics P4lt és Kovdcs Ldszlét el-
tavolitottak.

Dr.Sévdgd Ldszld: azt h1521, senki nem amellett szél,

hogy Szlics Pal 1gazgaté legyen, ez fizikai keptelenseg,

hisz a pdlydzat megjelent. Itt mdr nem Sziics Pdlrdl van szé.
Azt helytelenltl, hogy olyan dontés sziiletett, amiben nem
kérték ki a testiilet velemenyet, és ez a dontés a testiilet
felelésségét noveli. A vdros kdzvéleménye nem ugy kényveli

el, hogy két 1gazgatosag1 tag dontése, hanem ugy, hogy az
onkormanyzat dontdtt igy. Holott ezt a dontést két ember hozta
a testiilet dontése ellenére, amely ugy szol hogy S=zlics

Pal megblzatasa 1996. 4prilis 30-ig érvényes. Elfogadja, hogy
a jelenlegi jé dontés, ha viszont nem az, akkor is ennek a két
embernek kell vdllalni a felelGsséget.

Fizikai er&szakkal nem lehet senkire rder&ltetni a vdlasz-
adédst, erre jogkdre nincs, akinek ezzel kapcsolatosan monda-
nlvaIOJa van, az nyilvdn elmondja.

Dr.Papp Jend: megkeresték, hogy személyesen nyilatkozzon
a televizidé nyilvénossdga eldtt, ettdl elzarkdzott, a
testililet beleegyezése nélkiil 11yet nem tett.

A jegyz6konyv nyilvdnossdgra hozatala is széba keriilt, de
erre sem keriilt sor.

Buzdsi Ldszlé: a sajtétdérvény szerint nem koteles kiadni,
hogy az informdcidét kitél szerezte. Ami egyebkent a jegyzo6-
konyvben szerepel, az most itt nyilt {ilésen is elhangzott.

Dr. Vincze Ferenc: alapszabaly médositdsra év végén vagy Jovo

év eleJen keriilhet sor, tisztdzni szukseges, hogy a vezetés

milyen jogkort kap, kepv1se10testu1et1 irdnyitds lesz, cégvezetés
lesz. Nem tartja joénak és ez Jelzes is, az a rendszer nem rendszer
az nem miikédik, az nem lehet vdrosi célokat szolgdldé, ahol két
ember ddnthet 11yen jellegii kérdésekben.

Mészaros Sdndor: kérte a képviseldket, mondjdk meg Sszintén ki
volt az, akl a jegyzdkdnyvet a telev121onak dtadta, ne hozzdk
a szerkesztdséget kellemetlen helyzetbe.

Nyéki Istvdn kérdést tett fel, melyre Sapielakné Kiss Katalin
vdlaszolt.
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Nyéki Istvdn: a TV és a sajté 8t is megkereste. Meglétdsa
szerint a kozvéleményt foglalkoztaté dolgozdékrél be kell sz4-
molni a sajténak, s a cégvezetd levdltdsa is ebbe a kategd-
ridba tartozik. Megbeszélve a polgdrmesterrel és az elndk igaz-
gatoval arra az 4lldspontra jutottak, hogy a jegyzdkonyvnek
azokat a részeit, amelyek nem sértik a cég gazdasdgi érdekeit,
a dolgozdék személyiségl jogait, nyilvadnossdgra lehet hozni.

Az elhangzott kérdésre vdlaszolva mondta, hogy személy szerint
6 adta a kezébe a fészerkesztének a jegyzdksnyvet.

Kanizsay Béla: nem az ellen van kifogdsuk, hogy elhangzottak
a televizids addsban a jegyz8kényv részletei, hanem az ellen,
hogy ehhez nem kérték az igazgatdésdg hozzdjdruldsit.

Mészdros Sdndor: dontse el az igazgatésdg, hogy volt-e joga
az elndk 1gazgaténak a jegyzdkdnyvet rendelkezésre bocsdjtani.

Dr.Papp Jend: valéban beszéltek réla, hogy bizonyos részletekbdl
a sajtét tadjékoztatni kell, de a megfogalmazdsndl és nyilvédnos-
sdgra hozatalndl nem volt jelen.

Erdei Gyula: sajndlatosnak tartja, hogy az igazgatéség
hetente tobbszor {ilésezik és egy 1lyen dolgot az elndk
igazgatdéval nem tudtak megbeszélni. Ebb&l mindenki levonhatja
a kovetkeztetést.

Sapielakné Kiss Katalin: a jegyz8konyv kivonatdnak kozlésével
egyetértettek volna, de ami elhangzott, az nem a lényege volt
annak, ahogy 6 hozzd 411t a kérdéshez. A lényegben nincs
titok és azt nem szégyellik, nyilvénossdgra lehet hozni.
Elferditették, ami nem mds mint rosszindulat, direkt sz&ndék,
hogy rossz szinben tiintessék fel, ami be is kévetkezett.

Kérdést tett fel Dr.Jodé Zoltdn, melyre Dr.Sévégd Lészld
vdlaszolt.

Dr.Kovdcs Zoltédn: egyetért a polgdrmesterrel abban, hogy

a televizio tette a dolgdt. Az a probléma, hogy egy igazgaté-
sagl zért {ilési anyag kikeriilhetett. Ezt ne keriiljék meg, ennek
nem lett volna szabad megtdrténnie.

A tovébbi hozzdszdéldsokat kdzbe beszélés miatt nem lehetett
jegyz6kdnyvezni.

Tizedik napirend:

A képviselOtestiilet az elGterjesztést egyhangulag elfogadta
és a kovetkezd hatdrozatot hozta:



= 7 -

160/1995. /X.5./ KépviselGtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete az
Oktatdsi Bizottsdg javaslatdt tudomdsul
veszl, 1lletve hatdskdrében eljdrva az onkor-
ményzat képviseletével a 6. sz. Altaldnos és
Specidlis Szakiskola Iskolaszéke esetében

Tdri Léaszlét,

Piroska Mihdlyt,

Marton Karolyt,

Susdn Lajosnét és

Papp Laszlénét bizza meg.

Felkéri a polgarmestert, hogy az ujonnan
delegdlt iskolaszéki tagok részére a megbizé-
levelet készitse el és az intézményt a testiilet
dontésérél tdajékoztassa.

Hatarid6: folyamatos

Felel6s: polgdrmester

INTERPELLACIOK.

Erdei Gyula: a Major u. 4. sz. eldtt, valamint a mellette
lévo haztombok kézvildgitdsa javitdsat kérte még ha ideig-
lenes jelleggel is.

Kifogdsolta, hogy két izben fordult k&zérdekii bejelentéssel
a miivel6édési iroddhoz és csak késve kapott vilaszt.
Kérte, indokoljdk meg a késés okat.

Boruzs Mihdly: vAdlaszként mondta, hogy a teljes megvaldsitds
I. Gtemére, vagyis 3 ldmpatest elhelyezésére még ebben az
évben sor keriil. A kozépsd rész kizvildgitdsi problémdijdt

- ha a koltségvetés lehetdévé teszi - csak a jovd évben
tudjédk megoldani.

A kozvildgitds javitdsdra vonatkozd interpelldcidra adott
vdlaszt Erdei Gyula elfogadta és a képviseldk az aldbbi
hatdrozatot hoztdk:

161/1995. /X.5./ KépviselStestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete
Erdei Gyuldnak a k&zvildgitds javitdsdval
kapcsolatos interpelldcidjdra adott valaszt
elfogadja.



A kozérdekii bejelentés késedelmes megvdlaszo-
lasa okanak kivizsgdlasara utasitja oktatdsi
bizottsdgat.

Hatdriddé: 1995. oktdber 20.

Felelds: bizottsdg elndke

A képviseldtestiilet {ilése zart iiléssel folytatddott.

" Yl

Dr.Sévagdé Laszlo Dr.Vincze Ferenc
polgarmester jegyzo

K.m.



